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"A parbeszéd intézményesitése: stratégiai kényszer a tobbpdlusu vilagban "

"Egy tObbpdlusu vilag felé haladunk. A tébbpdlusisag Uj lehetdségeket teremt a kilénb6z6 orszagok
szamara, hogy vezet( szerepet toltsenek be a globalis szintéren. A térténelem azonban azt tanitja, hogy
a multipolaritas erés multilaterdlis intézmények nélkiil komoly kockazatokat rejt magaban. Még
nagyobb geostratégiai fesziiltségeket, kaotikus versenyt és tovabbi széttoredezettséget
eredményezhet."t (Antonio Guterres, az ENSZ f6titkara)

Osszefoglald: A kialakuldban 1évé tébbpdlusu vilag és az identitasalapu konfliktusok terjedésének
fényében a parbeszéd a kiilonb6z6 ideoldgiak kozotti békés egylittélés elGsegitésének eszkoze. A
tarsadalmi béke és kohézié fenntartdsdhoz a parbeszéd jelenlegi ad hoc alkalmazdsa nem elegendé.
Intézményesitése, azaz a parbeszéd stratégiai integralasa a dontéshozatali mechanizmusokba
elengedhetetlen, mégpedig kétféle megkozelitéssel: a. a parbeszéd megerdsitése a multilateralis
intézmények dontéshozatali folyamatain beliil; b. célzott "parbeszédforumok" |étrehozasa kormanyzati
és onkormdnyzati szinten. Elengedhetetlen tovdbba a parbeszéd integralasa a hivatalos oktatasi
tantervekbe a parbeszéd tudat fejlesztése és a vonatkozod képességek ndvelése érdekében.

Az elmult évtizedekben a Nyugat vilaggazdasagi és kereskedelmi folényének csokkenése, valamint a
gazdasagi és technoldgiai fejlettség és a katonai potencidl terén a feltérekvd allamok, kiiléndsen Kina és
India, valamint az Egyesiilt Allamok és nyugati szévetségesei kdzotti kiilonbség lesz(ikiilése
kovetkeztében a Nyugat politikai befolyasa gyengiilt. Ezzel parhuzamosan a rivalisok és a "Globalis Dél"
hangja és befolydsa feler6s6dott.

Fenti trendek egyik kisérGjelenségeként el6térbe keriiletek az etnikai, nemzeti és vallasi
Osszecsapasokon alapulé, identitas jellegl konfliktusok, tobbek kozott Myanmar, Kina, India, Jemen,
Sziria, Irak, Dél-Szudan, Etiopia, Kbzép-afrikai Koztarsasag, Nigéria és Mali teriiletén, hogy csak néhanyat
emlitstiink, amelyeket migracids és menekultvalsagok kisérnek.

Mindez tdptalajul szolgalt a nacionalizmus és a populizmus meger&sodéséhez, a bevandorlasrél, a
multikulturalizmusrdl és a globalizacidrél sz616 vitak elfajuldasahoz, valamint a rendszerellenes retorika
hangosabba valasahoz szerte a vilagban.

A fenti jelenségeket szélesebb perspektivaba helyezve megallapithatd, hogy a trendek a
hagyomanyokhoz ragaszkodo és a "rendet" elényben részesitd konzervativ, Ugynevezett
"tradicionalista" er6k elGretorését és a liberalis, az egyéni szabadsagot és autondmiat a "rendetlenség"
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kockazata ellenére is partold Ugynevezett "modernista" er6k visszaszoruldsat mutatjak. Jéllehet,
optimalis egyensulyt soha nem lehet elérni ezen ellentétes vilagnézetek kozott, a két tdbor egyike
ugyanis mindig hatranyban érzi magat, valamennyi tdrsadalomban a béke és a stabilitads egyik alapvetd
feltétele, hogy egyensuly, illetve ahhoz kozeli allapot j6jjon Iétre kozottik.

Fenti trendek megosztottsagot, fesziiltséget, gy(iloletet és militans viselkedést gerjesztenek, novelik az
instabilitas kockazatat mind az allamkozi kapcsolatokban, mind a tarsadalmakon belil. Az utébbi
években az autoritarizmus terjedéséhez, valamint az autokrdcia és a demokracia keverékének, az
ugynevezett "anokracianak"2 a kialakulasahoz vezettek. Ebben az 6sszefiiggésben hangsulyozni kell, hogy
az autokratak és populistak a "démosz” képviseletére hivatkozva, a mindennapi gyakorlatban
hatalmukat despotizmusra és zsarnoksagra, a "masik" elnyomasara hasznaljak fel.

A bizonytalansag érzetét fokozza és ndvekvd aggodalmat kelt, hogy a vilag vezet6 hatalma, a liberdlis
demokrécia kimagaslé ereje, az Egyesiilt Allamok vonatkozdsaban is hasonlé tendenciak
tapasztalhatdak: a konzervativ er6k "trumposodnak", Trump tdmogatdinak szdma fokozatosan
novekszik, és ez a tendencia, vélhetben, a jové évi esetleges Ujravalasztasatdl fliggetleniil is folytatddik.
A helyzet kiilonosen kritikussa valhat Trump tébb olyan kijelentésének fényében, amelyben
Ujravalasztasa esetén bosszut helyezett kilatasbas. Az ugynevezett "keresztény nacionalistak"s
felemelkedése tovabb bonyolitja a globalis térképet. Az Egyesiilt Allamok politikai rendszerében
meglévd fékek és ellensulyok ellenére sem szabad figyelmen kivil hagyni egy autoriter vonasokkal
rendelkez6 rezsim kialakuldasanak, valamint a szélsGségek és az erészak térnyerésének kockazatat. Az
amerikai polgarok jelentSs része nem zarja ki egy polgarhaboru lehet6ségét sems.

Hasonld tendencidk és jelenségek, koztiik az ugynevezett "szélsGjobboldal" megerdsodése és fokozatos
térnyerése és kormanyzati pozicidba keriilése megfigyelhetd a nyugati szovetség masik pillérében, az
Eurdpai Unid intézményeiben és tagallamaiban is. Sajnos, utdbbiakban ezek a jelenségek és tendenciak
mar okoztak globalis tragédiakat a térténelemben.

A trendeket a radikalizalddas és a szélsGségesség szemiivegén keresztiil vizsgalva, nem szabad
megfeledkezniink arrél, hogy "egyetlen tarsadalom sem immunis a tomeges atrocitasokra"s. Ezért sulyos
hiba lenne aldbecsiilni a fenti kockazatok nemzeti szitli tarsadalmi-politikai jelent6ségét és nemzetkozi
kovetkezményeit. E tendencidk folytatddasa, illetve a kihivdsokra valé valaszadas elmulasztasa
messzemend kdvetkezményekkel jarna a globalis békére és stabilitasra, valamint a tébbpdlusu
vilagrendre nézve.

A béke és stabilitas biztositasa valtozatlan cél kell, hogy maradjon a nemzetkozi és nemzeti szinten
egyarant valtozé kérnyezetben. Mi a probléma gydkere?

2 https://today.yougov.com/politics/articles/43553-two-in-five-americans-civil-war-somewhat-
likely?redirect_from=%2Ftopics%2Fpolitics%2Farticles-reports%2F2022%2F08%2F26%2Ftwo-in-five-americans-
civil-war-somewhat-likely
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A vizsgalddas sordn abbdl az alaptételbdl kell kiindulnunk, hogy nem csak egy "igazsag" létezik’. Az eltéré
identitasu felek ugyanakkor a “sajat igazsagukat” harsogjak és harcolnak érte és siiketek maradnak, vagy
“visszakézbdl” elutasitjdk a “masik” igazsadgat, az azt aldtamaszto érveket és aggodalmakat. Az
ellentmondasok és ellenségeskedés feloldasa érdekében arra kell torekedniink, hogy elGitéletek és
cimkézés nélkil meghallgassuk és megértsik a “mdasik” igazsagat is. Csak a lehet6 legtobb "igazsag"
feltarasa és ezdltal a tények lehet6 legszélesebb korl értelmezése teszi lehetévé szamunkra, hogy atfogd
elemzést készitslink a konfliktusok objektiv magjardl, ami segithet olyan forgatékényvek kidolgozasaban,
amelyek a konfliktusban all6 felek kdzotti békés egylittéléshez vezetnek.

A moddszer neve: parbeszéd. Kulcselemei: a "masik igazsaganak" aktiv és elGitéletek nélkili
meghallgatasa, a "madsik" irdnti empatia megteremtése és a “masikkal” torténd békés egyittélés
perspektivajanak kialakitasa az egymassal szembenallé ideoldgidk és értékek fennmaraddsa ellenére.

A parbeszéd és a parbeszéd elGsegitése nem arra irdnyul, hogy a konfliktusban allo feleket
megallapoddsra birja. A parbeszéd elsédleges célja az emberi viszonyokban keletkezett ellenségeskedés
enyhitése, kezelése, ami nem jelent kotelezettséget sem a "masik" nézeteinek elfogadasara, sem a
"masik" nézeteivel valé kompromisszumkdtésre! Mégis, sok esetben a parbeszéd kialakulasa
onmagaban is egy |épés az ellenségeskedés enyhitése és az emberi kapcsolatok megbékitése felé. A
“masik” gondolatvilaganak és aggalyainak jobb megértése ugyanis hosszabb tavon megteremti a
feltételeket a megoldasok kidolgozasahoz.

A parbeszéd nem tévesztendd 6ssze az udvarias kommunikdcidval, a targyaldsokkal vagy a vitakkal: mig
a parbeszéd sordn a részvevik egyiittmiik6dé hozzaallassal eréfeszitéseiket egymas jobb megértésére
Osszpontositjak, addig a vitdk és targyaldsok soran a résztvevék konfrontativ mddon, az ellenérvekre és
az igazuk bizonyitasara 6sszpontositva, gy6zni akarnak.

Hasonldképpen, a "pdarbeszéd elGsegitése" sem tévesztends Ossze a "kozvetitéssel", annak ellenére,
hogy a kétféle béketeremtési mddszer koz6tt szamos hasonldsag van és mindkett6 kiemelt jelentéséggel
bir. A “parbeszéd-elGsegitGk” a konfliktusos felek kdz6tti kommunikaciot terelgetik, hogy segitséget
nyujtsanak az ellentmonddsos és ellenséges nézetek megértésében és elémozditsak egy bizalmi légkor
kialakulasat. A “kozvetit6k” a kommunikaciot irdnyitjak és befolyasoljak, hogy megallapodasokat
kényszeritsenek ki, majd érvényesitsenek. Példaul, egy tlizszlinet megteremtésére és fenntartasara
iranyuld “kozvetit6i” tevékenység, illetve egy etnikai tisztogatasok utani megbékités céljabdl inditott
“parbeszéd elGsegitése” egymastdl kilonb6z6 eszkdzoket és mddszereket igényld tevékenység.

A formalédé vilagrendben az eltérd vagy akar ellentétes értékrenddel rendelkezé dllamoknak és
embereknek meg kell tanulniuk békésen egylitt élni az értékek és identitasok kilénbozGsége ellenére. A
parbeszéd ezt jelentds mértékben elGsegitheti. Enhhez azonban a jelenlegi ad hoc és szérvanyos
alkalmazasa helyett rendszerszerten kell hasznalni. Mas szdval, a parbeszédet "intézményesiteni" kell,
azaz be kell épiteni mind a multilateralis intézmények, mind a nemzeti kormanyzas dontéshozatali
mechanizmusaiba.

A nemzetek kozotti kapcsolatokban a diplomdciai csatornak és a diplomatdk a konfliktusok kezelésének
és megel6zésének f6 tényezéi. A diplomataknak azonban a kormanyaik altal meghatdrozott
mandatumukkal 6sszhangban kell cselekedniiik és hatarozottan képviselnitik orszaguk geostratégiai
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érdekeit a hivatalos férumokon. A nemzeti érdekek érvényesitésére és a partnerek "sajat igazukrél" vald
meggybzésére iranyuld erdfeszitéseik viszont bekorlatozzak torekvéseiket, hogy feltarjak és jobban
megértsék a "masik" alldspontja mogott meghlzddo értékeket és motivaciokat. Ez nem ritkdn olyan
nemzetkozi megallapoddsokhoz vezet, amelyeket a felek hosszu tdvon nem tartanak tiszteletben a
felszines kompromisszumok miatt, amelyek gyakorta érintetlenil hagyjak vagy nem forditanak kell6
figyelmet a mélyben lapuld ellentmondasos értékekre, ezért idével elkeriilhetetleniil a felszinre tornek.
A fenntarthaté megoldasok kialakitasa érdekében elengedhetetlen, hogy a tébboldald diplomaciai
targyalasok meglévs eszkoztarat, amelyet gyakran - és tévesen - parbeszédnek mindésitenek, kiegészitsiik
és gazdagitsuk a parbeszéd szisztematikus, intézményes alkalmazasaval. Néhany lehetdség:

- Olyan osszetett kérdések esetében, ahol a kiilénbo6z4 civilizacidk és értékrendek megkerilhetetlen
jelent&séggel birnak, a dontéshozatali eljaras részeként "el6szobai" vagy "hatsd ajtds" parbeszédre
lenne sziikség az eltérd és ellentmonddsos értékeket és civilizacidkat ismer6 szakért6k szamadra, hogy
kormdnyzati mandatum nélkil vizsgaljak meg a kihivasokat és tegyenek javaslatokat kezelésiikre. A
parbeszéd eredményét a résztvevdk a hivatalos dontéshozok elé terjesztik, akik a "feltart elemek” és
ajanlasok ismeretében véglegesithetik és szinkronizdlhatjak allaspontjaikat. llyen “feltars”
parbeszédekre keriilhetne sor példaul az ENSZ "K6z6s menetrendiink" (Our Common Agendas)
keretében felvetett kérdések (éghajlatvaltozas, fejlesztési politika, migracid, nuklearis fegyverek
elterjedése, Grfegyverek, mesterséges intelligencia, kiberbiztonsag, emberi jogok stb.) kezelése kapcsan.

- Az identitaskonfliktusokon alapuld és a “védelmi felelGsség” elve ald tartozé szélsGséges
blincselekmények (népirtas, etnikai tisztogatds, haborus blincselekmények, emberiesség elleni
blincselekmények) megakadalyozasa és megel6zése terén is kivételesen fontos szerepet jatszhat a
parbeszéd az ENSZ Biztonsagi Tandcsanak, illetve a vonatkozd regiondlis szervezetek dontéshozatali
mechanizmusaban. A kiilénb6z6 identitdsokat képvisel, de szervezeti manddtummal nem rendelkezé
szakért6k parbeszéd keretében tarhatnak fel a konfliktusban részt vevé felek ellenséges magatartasanak
hatterét és motivacidit. A kivaltd okok jobb megértése pedig nagyban segitené nem csupdn a valsag
folyamatanak gyors megallitasat és mélyllésének megel&zését, hanem lehet6vé tenné a hosszu tavu,
rendszerszint(i és strukturalis kihivdsokra valé hatékonyabb reagaldst, benne a helyi és nemzetkozi
tevékenységek jobb 6sszekapcsoldsat is, amelyek elmulasztasa szamos kés6bbi konfliktus forrasa.

- Az ENSZ Biztonsagi Tandcsa és a regionalis szervezetek feladata lehetne az is, hogy tervezett mddon,
kozbsen vagy 6ndlldan parbeszédet kezdeményezzenek kdzvetlenil a konfliktusban 4ll6 felek kozott,
illetve parbeszéd-elGsegitbket bizzanak meg a beazonositott, kockazatos helyzetek kezelésének
el6mozditasara.

A parbeszéd intézménye azonban nemzeti szinten is hasznos, tarsadalmi kohéziét épit6 eszkdznek
bizonyulhat. Még a pluralizmust tiszteletben tartd liberdlis demokracidkban is elengedhetetlen ugyanis,
hogy az 6sszetett tarsadalmi kihivasok (éghajlatvaltozas, egészségligyi reform, migracio,
multikulturalizmus stb.) esetén a dontéshozatali rendszerek szerves részeként 6nallé
"parbeszédféorumokat"” hozzanak létre, ahova a tobbségi politikusok altal "radikalisnak" és
"szélsGségesnek" mindsitett szereplGket is meghivnak és biztositanak, hogy véleményiket kifejtsék
anélkil, hogy megbélyegeznék Gket. A parbeszédfédrumokat azonban arra is lehetne hasznalni, hogy a
tobbségi partok és a "szélsGségesek" rendszeresen véleményt cseréljenek egymassal kiilondsen olyan
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kérdésekrdl, amelyekben a "szélsGséges és radikalis" aktivistdk megkozelitése jelentésen eltér a tobbségi
partok véleményétdl és elképzeléseitél. Ezeket a parbeszéd-lehet6ségeket nem szabad elvetni még
akkor sem, ha a létrejott parbeszéd nem vezet konkrét megallapodasokhoz és a vélemények cseréje
“falra hdnyt borsdénak” latszik. A rendszeres és strukturadlt kommunikacié— hivatdsos parbeszéd-
el6segit6k kozremikodésével — ugyanis 6nmagaban olyan politikai |égkort és kornyezetet teremthet,
amely megakaddlyozza a konfliktushelyzet eszkaldlodasat, és lehet6vé teszi, hogy a felek az
ellentmondasos hozzaallas ellenére békében éljenek egymassal. Igaz az ellenérv, miszerint az ilyen
rendszeres parbeszédet fel lehet haszndlni egyes Un. “tiltott” csoportok legitimalasara is! A “fintorgd”
politikusoknak azonban mérlegelniik kell, hogy a legitimacié kockdzata vagy a széls6ségesedés
kockazata jelenti a nagyobb veszélyt a tarsadalmi békére és kohéziora!

Nem elegendd azonban a parbeszéd intézményeinek feldllitdsa és mikodtetése. A hatékonysag
szempontjabdl kulcsfontossagl, hogy a polgarokat szisztematikusan megismertessék a "parbeszéd"
kultdrajaval és mindennapi gyakorlataval. Ehhez elengedhetetlen, hogy a parbeszéddel kapcsolatos
készségek és attitlidok beépiiljenek a hivatalos oktatasi tantervbe, mivel a nemzeti képességek
fejlesztésére irdnyuld jelenlegi ad hoc, szérvanyos és elszigetelt eréfeszitések 6ssztdrsadalmi hatdsa
gyakorlatilag elhanyagolhaté. Kiemelt figyelmet kellene forditani a politikai aktivistak és természetesen,
az oktatasban és szocidlis munkakban résztvev6k parbeszédképességének fejlesztésére, és képessé tenni
Oket arra, hogy a parbeszéd fogalmat napi tevékenységiik sordn a gyakorlatba Gltessék at.

A vildgon szamos szervezet és szakért6 tamogatja a parbeszéd kulturdjat, segiti el6 a parbeszédet a
gyakorlatban, és javitja a megfelel§ kapacitasokat és képességeket. Ezek azonban széttagoltan és
egymastol elszigetelten tevékenykednek. Hangjuk és befolydsuk ezért elmarad a kivanatostol.
Tekintettel az emberiség dltal kezelendd Uj és Osszetett biztonsagi és tarsadalmi-politikai kihivasokra,
elengedhetetlen lenne a parbeszéd-kdzosség hangjanak felerGsitése, tapasztalataik és szakértelmiik
megosztasanak javitasa és 6sszehangolt képviselete. Egy nemzetkdzi "Szovetség a Parbeszédért" a
parbeszéd-kozosség képviselGjévé valhatna, és ezzel parhuzamosan a parbeszéd intézményesitésének és
a parbeszéddel kapcsolatos témaknak, benne a nemzeti oktatdsi tantervekbe valé beépitésének
hajtéerejévé valhatna.

Sajndalatos médon, napjainkban szamos valsaghelyzet mint példaul a gazai, az orosz-ukran vagy az
ormény-azerbajdzsani konfliktus igényli a parbeszéd intézményes alkalmazdsat. Hasonléképpen egyre
strget6bb a parbeszéd intézményének létrehozdsa valamennyi tdrsadalmi formacidban, beleértve a
liberdlis demokracidkat is.

A parbeszéd nem csodaszer. Nem nyujt, nem nyujthat megoldast mindenre. Mégis, a parbeszéd
intézményesitése sok szenvedést és tragédiat el6zhetne meg. Békésebbé tehetné a Foldet.



